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96. mgde.
Torsdag den 24. marts kl. 14%.

Ferste neestformand (drnth Jensan):
Udvalget angiende forslag til rigsdags-
heslutning om Danmarks tilslutning $il en
Nordatlantisk Traktat og forslag til lov om
folkeafstermming angdende fortsat dansk
neatralitet indenfor De Forenede Nationers
rammer eller Danmarks tilslutning il en
Atlanterhavspagt eller (stersepagt har af-
givet beteenkuing. Fksemplarer er omdelt.

Da betankningen forst nylig er omdelt,
skal jeg udswtte medet til kl. 15.

Mudet udsat kb 145,

Modet genoptaget kb 15.

Ferste naestiormand ( drath Jensen): Da
et wndringsforslag, der er stilles udenfor
betenkningen, endnu ikke er omdelt, skal
jeg udsette modet til kl. 1575

Madet ndsat k. 15%

Madet genoptaget kI 1515

Tarste nastformand (Arnth Jensen): Jeg
udbeder mig tingets samtykke til, at de pa
dagsordenen oplerte sager behandles 1 dette
mede. Hvis ingen ger indsigelse, betragler
jeg samtykket som givet. (Ophold). Det er
givet,

Man gik da &il:

Anden behandling af forslag @il lov om
folkeajstemming angdende fortsat dansk neu-
tralitet sndenfor De Forenede Naltoners rami-
wmer eller Danmarks tilslutning ol en Atlan-
terhavspagt eller Ostersopagt.

(Forste behandling findes 1 tidenden
sp. 3708; udvalgets beteenkning findes 1 til-
leg B. sp. 1737).

Der var ikke stillet sndringsforslag.
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Forste nsestformand (drmth Jensen):
Sammen med denie sag foretages den fel-
gende sag pd dagsordenen, nemlig:

Anden (sidste} behandling of forslag til
rigsdagsheslutning om Danmarks tilslutning
til en Nordadontisk Tralkiaf,

(Forste behandling findes i tidenden
sp. 3706; udvalgets betwnkning findes 1 til-
leg B. sp. 1737}

Uden for hetenkningen var der stiliet fol-
gende endringsforslag:

Af Aksel Larsen, Rognhild Andersen, Mo-
gens Fog, Alfred Jensen, Alvilda Lorsen,
Lynnerup Nuelsen, Martin Nielsen, Inger
Muorele Nordentoft og Petra Petersen:

Til teksten fojes som nyt punktum:

~Danmark vil dog ikke tillade, at dor
pa dansk territorium oprettes eller opret-
holdes militeere baser til brug for andre
magter eller disses militere styrker.”

Sagerne sattes til forhandling.

Ordfereren (Bomholt): Vi star foran en
alvorlig og vidtrmkkende beslutning. Ud-
valget har tilendebragt sit arbejde, det har
modtaget forskellige henvendelser og har
droftet en relkke problemer med den hejt-
mrede udenrigsminister. Et flertal indenfor
udvalget indstiller forslaget til rigsdagsbe-
slutning til umendret vedtagelse. Det radikale
venstre og Danmarks retsforbunds reprm-
sentanter i1 udvalget stiller mndringsforslag
vedrarende folkeafstemning og vil nmermere
motivere deves stilling her 1 tinget.

Hvad angir det kommunistiske #ndrings-
forslag, alventer jeg den begrundelse, der
vil blive gives.

Et flertal indenfor udvalget har ikke kun-
net tiltreede forslaget om folkeafstemning.
Fra, mit partis side er man tithenger af den
sterst mulige offentlighed med hensyn il
vore felles nationale anliggender og det
raest effektive folkestyre, men vi mener efter
mange overvejelser, at det her foreliggende
forslag til rigsdagsbeslutning ikke egner sig
til en folkeafstemning, her m# rigsdagen
pitage sig ansvaret, og jeg vil finde det
rimeligt, at afstemningen sker ved mnavne-
oprab. Bt spergsmal, der vedrerer si kom-
plicerede udenrigspolitiske forhold, er mindre
egnet t1l veelgermedebehandling, det hender
altfor let, at problemer forenkles og forgroves
under ev sadan langvarig og omfattende
debat. Hvis man skal gere sig hib om en
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[Bomholt.] TR
ordentlig stemmedeltagelse, krmves der mo-
der i hvert forsamlingshus landet over, og
visse udtalelser kan méske ganske utilsigbet
virke skadeligh i ndlandets presse. Hertil
lcornmier, at i en 84 stor sag vil mange, mange
mennesker af samvittighedsgrunde undlade
at afgive deres stemme, de har nok dannet
sig en anskuelse, men synes frods alf, at der
er for stort ansvar knytuet til den stemmeret-
teng handling, der her kreves. Det afgsrende
er, at der kan ikke afholdes folkeafstemning
inden underskrivningen, og at holde folke-
afstemning 1 perioden mellem regeringens
underskrivning, der ju gerne til en vis grad
skulle vare en forplighende bandling, og
ratifilkationen vil overfor udlandet frem-
kalde en usiklerhedsfalelse vedrarende Dan-
marks holdning, en usikkerhedsfolelse, der
under ingen omstxndigheder vil gavne os.

Selvom der altsd indenfor de dernokrati-
ske partier er divergenser til det sidste, er det
dog et indtryk, der har festnet sig under de
langvarige forhandlinger, der er giet forud
for denne dags afstemning, at der indenfor
disse partier er en indbyrdes agtelse for

motiver og angvar. Partierne vil fortsat gen-

nem det udenrigspolitiske nsevn f3 alle sporgs-
mal af interesse forelagt, og jeg for mit ved-
kommende tvivler ikke pa, at forhandlinger-
ne ogsé i fremtiden vil blive fort i Abenhed og

tillid.

Ferste neestiormand ( Arnth Jensen ) Ord-
foreren for forslagsstillerne hr. Viggo Star-
cke har ordet for en kort bemwmrkning.

Ordioreren for forslagsstillerne (Viggo
Starcke ) : Efter at der i udvalget af det serede
medlem hr. Jorgen Jorgensen og mig er
stillet et mndringsforslag, som mdeholder
bestemmelser om folkeafstemning, skal jeg
herved tillade mig at tage det af retsfor-
bundet fremsatte forslag til lov om folke-
afsterning tilbage. '

Forste nssiformand (Arath Jensen): Det
af retsforbundet fremsatte loviorslag er nu
taget tilbage, og hvis ingen ensker at op-
tage det, betragter jeg det som bortfaldet.
{Ophold). Det er bortfaldet.

Jorgen Jorgensein: Jeg mener ikke, det er
forsvarligt at foretage det skridt, som rigs-
‘da_gen her er i fierd med at foretage, med-
mindre befolkningen fir adgang til at give
sme synspunkter tilkende. Det er et brud
pé den hidtidige linie i dansk udenrigspoli-
tik, og det er kun en rimelig ting i et folke-
styret land, nir noget sidant Tforeghr, at
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den. danske befolkning da far adgang il at
tage stilling til dette skridt. Det behsver
ikke at medfore velgermeder 1 sterre ud-
strekning, en radiotale fra hvert af parti-
erne ville vare tilstraekkeliz, og en afstem-
ning kunne gennernferes indenfor et meget
kort tidsrum. Men de synspunkter i den ret-
ning, som har veweret fremsat bade her 1
tinget og i udvalget, har ikke kunnet vinde
tilshritning, og jeg ma derfor nu, som shil-
lingen er, betragte det som nogenlunde
sikkert, at det eendringsforslag, som deb
@rede medlem hr. Viggo Starcke og Jeg
har stillet, ikke bliver vedtaget. Jeg ma
naturligvis p& det mest indtrmngende op-
fordre tingets medlemmer ti at sternme for
endringsforslaget. Det er vel reprasentan-
ter for partierne, der sidder i udvalget, men
det er dog pé de enkelte medlemmers ansvar,
denne afstemning nu foreghr, og hvert
enkelt medlemn mé tage ansvaret for, om
han vil forhindre, at befolkningen far ad-
gang til at sige sin mening.

Jeg ger opmerksom pa, at siledes som
sndringsforslaget om folkeafstemning er
formet, gir det ud pa, at det er ratifikatio-
nen, der ikke kan foregd, for befollningen
har haft adgang til at sige sin mening, og
det vil altsd fore til, at der bliver mere tid
bade for befolkningen og til slut for rigsda-
zen til ab tage standpunkt. Men efter for-
handlingerne 1 ndvalget mé jeg altsi g& ud
fra, at der her i tinget er et stort flertal, be-
staende af soclaldemokrater, konservative
og venstre, der stiller sig bag regeringens nye
politik.

. Jeg kan da heroverfor kun endnu en gang
advare mod den farlige vel, som leg mener
det er, flertallet faver landet ind pa. Enhver,
der lmser de afgerende artikler 1 denne pagt
igennem, vil vide, at ingen af dem, der nu
om Lidt stemmer for beslutningen, kan have
noget virkeligt overblik over rekkevidden
eller Ironsekvenserne af disse bestemmelser.
Men herved er altsd intet ab gore. Det er da
klart, at nir denne skwbnetunge beslutning
er truffer, méi alle danske hiabe, at fol-

"gerne for vort land mé blive de bedst mulige.

og det er klart, at vi, der har haft en anden
anskuelse og en anden vurdering i denne sag,
altid vil yde vor medvirken til, at Danmarks
interesser ogsd under de nye forhold bliver
varetaget bedst muligt, og vi vil bidrage
vort t11, at den fremtidige risiko for landet
bliver den mindst mulige. Det er en selv-
folge, at vi ikke gennem vor opposition vil
svekke landets stilling overfor udlandet,
selvom den politik, der nu er indledet,
ikke er vor. Det er flertallet, der mé tage
ansvaret for demme politik, men nér de



3951

[Jsrgen Jergensend
beslutninger, den nye pagt vil drage efter
sig, skal fraeffes, da vil vi i det enkelte til-
feelde til ethvert tadspunkt ssmtte vor ind-
flvdelse ind pa at mildne folgerne at de tunge
forpligtelser, landet nu kommer ud 1.

Jeg tilrdder tingets medlemmer at stemme
for det @ndringsforslag, som det erede med-
lem kr. Viggo Starcke og jeg har stillet, og
jeg md tilrade tingets medlemmer at stemrme
mod bemyndigelsen for regeringen il at fare
den politik, som regeringen foreslar.

Viggo Starcke: Jeg vil gerne i nogle £
ord supplere de udtalelser, som det srede
medlem. hr. Jorgen Jorgensen fremsatte.
Ogsd jeg vil meget indtreengende tilride, at
man stemmer for endringsforslaget om folke-
afstemning. Oprindelig enskede vi Jo folke-
afstemning inden underskrivningen og inden
rigsdagens afgerelse, men erklearede os alle-
rede 1 gar villige til at forhandle om even-
tuelt at noies med en folkeafsternning effer
rigsdagens beslutning eller efter at under-
skriften foreligger.

Den fremgangsmide, at regeringen be-
myndiges til at underskrive, men ikke be-

myndiges til at ratificere for efter en folke- |

afstemning, vifle have den fordel, at man
ved underskrivningen ligesom , kom, indenfor
Vesten®, om jeg s& mi sige, men at den ende-
lige juridisk bindende tilkendegivelse forst
foreli igennem ratifikationen, siledes at de
i Atlantpagten deltagende lande selviolgelig
er orienteret i forvejen om, at en folkeal-
stemning er nedvendig. Jeg forstar godt de
grunde, som fra regeringens side, konserva-
tiv og venstres side framferes imod en folke-
afstemning. Jeg forstar dem, men jeg billiger
dem ikke, og jes tillegger dem ikke afge-
rende vwmgh overfor den rettighed, som jeg
mener at follet m# have 1 denne afgerende
stund, Endelig tillmgger jog et andet forhold
en. stor betydning, nemlig at der skabes den
storst mulige enighed indenfor de demolkza-
tiske partier, idet jeg mener, det vil veere 1
demokratiets og folkestyrets interesse, det
vil veere 1 landets interesse, og jeg tror ogsd,
det vil vere i Tegeringens Interesse. Det vil
virke styrkende indadtil, jo sterre enighe-
den-er, og det vil indgyde en sterre tillid
ndadtil, jo sterre enigheden er.

Da nu sivel socialdemokrater som kon-
servative og venstre vil sternme imod det af
det srede medlem hr, Jergen Jergensen og
mig stillede mndringsforslag, mé man for-
udse, at det ikke bliver vedtaget. Derefter
opstar si den nye situation, at man skal tage
stilling til selve regeringens forslag om At-
lantpagten. I et udenrigspolitisk spergsmél
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af si store dimensioner mener jeg, at det
ikke blot gmider den danske stats cksistens,
men ogsd det danske folks eksistens, og der-
for ma ved en sidan afgerelse alle partiin-
teresser trede tilbage, al stemmetaktik mad
lades ude af bhetzagtning, og alle personlige
sperasmil mé ikke veje noget som helst.
Dette er et folkeligh spargsmal og et natio-
nalt spergsmal af den starste betydning, og
det er infet partispergsmal, hvilket Gallup-
undersggelsen med tydelighed har vist. Jeg
ensker dog her at understrege, at Gallup-
undersogelsen for det parti, som Jeg har den
wre at reprasentere, gav il resultat, at der
var 48 pet. for tilslutning til Atlantpagten,
medens der kun var 37 pet. for neutraliteten
og 15 pet., der ikke tog stilling.

Vi havde fra vor side snsket denne folke-
afstemning. Desuden havde vi spsket, da
det ogsd vedrsrer Danmarks militerordning,
en militerordning pa frivillighedens grund,
bade fordi vi mener, det er en menneskeret,
og fordi vi mener, det er praktick 1 de
moderne militwrordninger. Vi er mod en
bemyndigelse til regeringen til bade at
underskrive og ratificere, og vi havde fra
vor side onsket sterke sociale garantier
imod den grobund, som den femte kolonne
har i vort land. Vi har fra vor side starkt
krevet opher af handelskrigen for Dan-
matks vedkommende, fordi vi mener, at
handelskrigen er medvirkende til at forsge
spendingerne imellem nationerne, og endelig
er vi fra vor side betenkelige ved den lange
varighed, som denne traktat har, nemlig
20 &r. Alle disse indvendinger er i vore sjne
meget vigtige indvendinger, og 1 nogles
gjne er de aldeles afgerende, men man mi
dog sige, at de 1 forhold til det store spergs-
mal om Danmarks udenrigspolitik alligevel
er underordnede indvendinger. Nogle af
disse indvendinger er formelle, og nir de
formelle indvendinger viser sig ikke at have
nogen veegt, 53 bliver derefter tilbage det
reelle.

Ingen skal kunne sige, at Jeg er kold
overfor mit lands skebne. Jeg tillegger den
folkelige solidaritet og den nationale emig-
hed en meget stor betydning, og Jeg vil
gerne yde mit bidrag dertil. Jeg ser Dan-
marks sikkerhed som det forste, freden
mellem folkene som det sterste og friheden
for menneskene som noget nodvendigt. Men
Danmark kan kun have ecen udenrigs-
politik, og statsskibet mé swtte sin kurs.
Statsskibet er 1 dag ude i haj 8o, 0g 1 virkelig-
hedens hav stir ret foran os vanskeligheder-
nes sker. Vi mi veelge, om vi vil styre ost
om skeret eller vi vil styre vest om skeeret,
eller vi vil foretrickke at sejle lige bums pa
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[Viggo Starcke.]

det og ga til grunde, bortset fra de f4, som
méske kan bjerge sigiland, Som jeg har sagt,
er det ikke et partipolitisk spergsmal, men
et; folkeligt spergsmal, hvor enhver mé tage
sit personlige ansvar, og jeg er derfor glad
for det mrede medlem hr, Bomholts forslag
om, at afsterimingen foretages gennem
navneoprab. Jeg ensker ved denne afstem-
ning at stille mine gruppefeller fuldkommen
frit. Personlig mener jeg, at det vil veere det
mandigste at tage sin stilling for eller imod,
og da retsforbundet efter mit skon ma fore
gin politik pa rettens grund og ogsé pi rets-
hindhmvelsens grund, s4 vil jeg, sidan som
de faktiske forhold ligger, anbefale, at man
gtemmer for forslaget til rigsdagsbeshuining
ved den endelige afsternning.

Aksel Larsen: Den sidste hemeerkning af
det mrede medlem hr, Viggo Starcke var
unmgteliz noget overraskende. I det wmrede
medlem hr. Viggo Starckes betenkning
stir der, at man m§ frardde vediagelsen af
det foreliggende forslag til rigsdagsbestut-
ning, og efter at det mrede medlem har sat
git navn under en sidan erklering, stir han
op her og siger, at derfor vil han stemme for
forslaget. Na, men det kan vel ikke forundre,
nar man kender det serede medlem.

Jeg anser det for nedvendigt ved denne
anden og sidste behandling af forslaget til
rigsdagsbeslutning om Danmarks tilshit-
ning t1l en nordatlantisk traktat at benytte
tiden 1 overensstemmelse med folketingets
forretningsorden, hvorefter man ved anden
behandling skal diskutere, som det hedder
vedregrende lovforslag, lovforslagets alminde-
lige indhold og de enkelte paragrafier, i dette
tilfelde traktatens almindelige indhold og
dens enkelte artikler. Jeg anser det for nad-
vendigt, at man beskweftiger sig dermed, si
meget mere som noget sidant jo ikke skete
i gir. I gér blev ganske enkelte detailler
fra traktaten nwvant i debatten, men ellers
fartes debatten i almindelighed, og det ra-
dikale venstres ordferer, det wmrede med-

lem hr. Jorgen Jorgensen, udtalte oven 1|

kabet, sividt jeg opfattede ham, at han men-
te, det kunue veere ligefrem farligh'at gd ind

Pa traltatens enkelte artikler. Jog ved ikke, |

hvad det srede medlem lagde 1 en sadan
udtalelse, men jeg ved, at det er en pligt
for folketinget vikelig at beskaftige sig
med, hvad der stér i pagten og dens enkelte
artikier.

deg ma forst fastsld, at pagten som helhed
er 1 strid med De Torenede Nationers pagt
og ikke pé nogen mide kan bringes i over-
ensstemmelse med det, der stir 3 De For-
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enede Nationers pagh om regionale aftaler il
bileeggelse af lokale tvisternal. I stedet for
at lave en sidan pagt, 1 stedet for at organi-
sere en sidan, den halve jordklode om-
speendende militeralliance, burde man be-
stzeebe sig for at styrke De Forenede Natio-
ner og gere De Forenede Nationer il det
internationale fredsverkte], vi har brug for.
Uanset at det er begrmnset, hvor meget
Danmark kan gere i 83 henseende, mener vi,
at Danmark burde gere, hvad det forindr,
og ikke burde tilslutte sig en sidan militer-
allianoe.

Dernwst er der selve pagtens {ormulerede
indhold, som det her foreligger oversat pa
dangk. I indiedningen faststis det med smuk
ke ord, som det gores s& mange gange ogsé
i artiklerne, at man har ,,tillid tiI formélene
og grundszetningerne i De Forenede Natio-
ners pagt”. Det hjzlper jo ikke, at man siger
dette, nir man laver en Atlanthlok, som iklke
alene er i strid med De Forenede Nationers
pagt, men direkte er et forseg pd at torpe-
dere De Forenede Nationer. Det mi for-
gvrigt forekomme noget merkelipt, at del-
tagerne 1 denne traktat ,bekrefter piny
deres tillid til formalene og grundssetningerne
i De Forenede Nationers pagt®. Det er, som
om deltagerne ikke rigtiz har tiliid il det
lofte, de har givet, da de tradte ind i De For-
ende Nationer, ndr de nu skal til at sige,
at de bekreefter dette,

Der siges videre i indledningen, at del-
tagerne er )

..fast besluttede pd at sikre deres folks
Arihed, fwmlles traditioner og kulbur hvi-
lende pa demokratiets og den personlige
friheds grundsmtninger og pd lov og ret™,
Dette er ret oplysende, og man skal ikke lade
sig bleende af de smukke ord, men analysere
indholdet af dem, meningen med dem. Om
denne roening kan der ikke veere tvivl, navn-
Lig ikke, hvis man sammenholder det med
noget, der stdr 1 pagtens ariikel 2 om, at
deltagerne
,»vil bidrage til den videre udvilding af
fredelige og vengkabelige mellemfolkelige
forhold ved at styrke deres frie samefunds-
ordninger, ved at hidfere en bedre for-
staelse af de grundsstninger, som disse
samfnndsordninger hviler p4, og ved at
fremme almindelig stabilitet og velfeerd®.

Det grundlag, disse samfundsordninger
hviler pé, er det kapitalistiske. Pagtens
grundlag, som des tremgir al dens indled-
ning og af det, der sidr 1 artikel 2, er altsd
primert at hjelpe deliagerlandene il at op-
retholde det kapitalistiske system med dets
traditioner og kultur, i det omfang man har
lov til at bruge defie sidste ord i denne for-
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FAksel Larsen.]

bindelse. T verdenshistorien har vi i hvert
fald een gang for set en omspendende trak-
tat af et principielt lignende indhold. Det
var Wienertraktaten efter Napoleonskrigene.
Den var formelt og i det ydre en traktat, som
tilsigtede at afgrense, hvor de enkelte fyx-
sters magtomrader holdt op og begyndte,
alted geografisk set, men dens dybere ind-
hold, jeg tror dens vigtigste indheld, var he-
stemmelsen om, at fyrsterne shkulle himlpe
hinanden med a$ vere som fmdre for deres
bern o.8.v. — ved barn forstod man folkene.
Jeg siger dette, for at det mrede medlem hr.
Bomhols ikke piny skal give udtryk for sin
kultur i en kors bemeerkning. Og det, der var
Wienertraktatens reelle mening, var, ab de
fyrster, der underskrev den, skulle hjmlpe
hinanden mod deres foll, hvis disse folk
ikke leengere var tilfredse med at leve under
det enevaldige monarki. At Wienertrakta-
ten fik betydning { s& henseende, ved en-
hver, som kender blot en lille smule til
Turopas historie.

Nu laver man denne nye traktat efter
samme principper. Bortset fra, hvad den
ellers kan have til formal, er det dens formdl,
som det fremgir af indledningen, at hj=zlpe
med til bevarelsen af det kapitalistiske sy-
stem i de.lande, som tilslutter sig trak-
taten.

Ja, det er ikke, fordi jeg tror, at dermed er
det kapitalistiske samiundssystem reddet.
Samfundssystemer rtedder man ikke ved
traltater, ikke ved lovhestemmelser, iklke
ved magtanvendelse. Menneskesamfundenes
udvikling gir fremad og opad, og i det gje-
blik en samfundstilstand har overlevet sig
selv, i det ajeblik retsforhold og andre for-
hold i samfundet er i strid med de gunstigst
mulige betingelser for produktivkralternes
udvikling, samtidig i strid med folkemasser-
nes interesser, vil en sidan darnfundstilstand
blive labet over ende, uanset hvor mange
traktater man slutter.

Det kan alligevel ikke f4 os til at negligere
digse bestemmelser 1 indledningen og i ar-
tikel 2. Det kan det ikke, fordi vi er fuld-
kommen klar over, at ligesom fyrsterne pé
Wienerkongressen havde en alvorlig hen-
sigh om at sette deres vaebnede magt ind il
gensidig stette for at opretholde def ene-
veaeldige monarki og forhindre landene 1 ab
fa fri forfatninger, sdledes mé det ogsd veere
meningen, at traktatlandene skal gore noget
for at forhindre en omveltning fra kapitali-
siiske til socialistiske samfundstilstande.
Det er med andre ord, hvad denne side af
traltaten angir, en ny Antikominformpagt,
om end den ikke barer dette navm.
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I artikel 1 stér der, at
,Deltagerne forpligter sig til sorn fore-
skrevet 1 De Forensde Nationers pagt ab

bilmgge enhver international stridighed, 1

hvilken de méatte blive indblandet, ved

fredelige midler,”
og de forpligter sig til
at afstd fra trusler eller magtanvendel-
se pd nogen méide, som er uforenclig med

De Forenede Nationers formal®.

Hvis dette var srligt og oprighigh ment,
behevede man aldeles ikke denne pagh, s
matte det veere nok med De Forenede Natio-
ners pagh.

I artikel 2 understreges det, man allerede
har sagti indledningen, og som jeg har om-
talt. Der siges endvidere, at pagtens del-
tagere

,vil sege at fjerne uoverenssteromelser

i deres internationale skonomiske politik

og vil tilskynde til indbyrdes ekonomisk

samarbejde”.

Det or ganske indlysende, at dette, selv-
om det for en flyetig betragbning lkan se
smukt vd, er i sirid med hele formélet for

‘DeForenede Nationer. Det er derimod noget,
der passer som en knytnwve til et blit eje

til Marshalloverenskomsten og til Marshall-
administrationens bestrabelser for at dele
Furopa ekonomisk i et Vesteuropa og eb
Usteuropa for 1- Amerikas Forenede Staters
interesse at forhindre eller mest muligh
begrense de vesteuropsmiske landes handel
med @steuropa.

Artikel 3 palegger deltagerne forpligtelse
til gennem selvhjelp og gensidig hj=lp at

opretholde og udvikle deres individuel-
le og kolleltive evne til at imedegi vebnet
angreb®.

Den dybere forstielse af denme artikel
far man naturligvis forst, hvis man sammen-
holder den med artikel 5 og artikel' 9.

Artikel 4 palegger deltagerne pligt til,
som det 1 diplomatsproget hedder, at

oradfere sig med hverandre, narsom-
helst nogen af dem mener, at nogen af
deltagernes territoriale integritet, politi-
ske uafhengighed eller sikkerhed er truet®.
Deor stir ikke, at den skal vere truet, de
skal blot erklare, at det mener de. Altsa ikke
blot den territoriale integritet. Jeg er heller
iklee sikker pi, at det er det, man i forste
rakke vil praktisere, for hvis man ville det,
mAtte regeringen jo, si snart pagten er un-
derskrevet, meddele, at landets territoriale
integritet er truet ved de amerikanske hager
pé Grenland. Nej, men der tales om politisk
uafhengighed og sikkerhed, og defte kan
jeg ikke Tmse anderledes end i forbindelse
med indledningen, der, som Jeg har papeget,
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fastelir, at man skal stotte hinanden 1 ar-
bejdet pa at bevare deb kapitalistiske sy-
stem. Flertallet af de lande, der har til hen-
sigh, eller hvis regeringer har %il hensigt, at
slutte sig til Atlantpagten, h.ar jo 1 forvejen
fhet deres politiske uafhwngighed ikke blot
truet, men yderst begrenset gennem oko-
nomiske og politiske indgreb fra Amerikas
Torenede Staters regerings sids. Skal de nu
yderligere have militwralliance med USA,
kan man vanskeligt fa det ud af artikel 4,
“ at den skal bruges til at skaffe de pigeldende
lande — hvortil Danmark desveerre herer —
-deres uafheengighed igen. - 3

I artikel b siges des, at et vebnet angreb
mod en eller flere af pagtdeltagerne i Europa
elier Nordamerika skal betragoes som et
angreb mod dem alle. Nordamerika lan
naturligvis blive angrebet fra est, men kan
vel ogsd blive angrebet fra vest sivel som
fra sydvest og fra sydest. Men Danmark
er altsd forpligtes il aktion ogsd i tilfmlde
" af krigshandlinger, lad os sige pd Nordame-
rilas sydvestkyst.

Det er heovdet al den heitwrede udenzigs-
minister, at artikel 5 egentlig slet ikke pé-
lzegger deltagerlandene nogen som helst
pligter, for de skal hver for sig og 1 forsta-
else med de svrige deltazerlande tage si-
danne skridt, som hvert af dem amser for
nedvendige i tilfelde af, at der finder det,
man kalder et veebnet angreb, sted. Udenrigs-
ministerens fortolkning er naturligvis ikke
rigtig. For det ferste stir der, at deltager-
landene kol straks tage sidanne skrids;
dette kan ikke pa. nogen mide fortolkes
derhen, at de straks skal undlade at
tage sadapme skridt, hvis det passer dem.
Indviders er der i artikel 9 tale om ef
rad og en forsvarskowité, som siklkert nok
skal bestemme, hvilke skridt der skal tages,
og endelig foreligger der, som jeg dokumen-
terede i gir, og som jeg ikke ved om jeg
kan gore mig hab cm at here en udenrigs-
ministerie]l udizlelse om 1 dag, det ameri-
kanske udenrigsministeriums hvidbog af
20. marts, hvori det udtrykkelig siges —
Jeg beder om tilladelse til at citere —:

»Atlantpagten er beregnet pd at ga-
rantere, abt der 1 tilfmide af en si-
dan krig vil blive opreftet et koor-
dineret forsvar, i hvilket alle medlems-
staters militwre styrker og militere po-
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tentiel vil blive indbefattet 1 en fwlles
strategisk plan.”

Det amerikanske udenrigsministerium for-
tolker altsd artikel 5 sammenholdt med
artikel 9 sidan, at i tilfelde af en siddan
krig, som man forudser 1 pagten, er pagien
beregnet pi abt garantere, at der vil blive
oprettet et koordineret iorsvar, i hvilket
alle medlemsstaters militeere styrker og
militeere potentiel setbes ind.

Det er Teng ord for dollar’en, og jeg synes,
2t nir det amerikanske udentigsministe-
rium, som dog vistnok har lidt sterre ind-
flydelse end det danske og vil fa adskilligs
storre indflydelse 1 pagten og i deltagerlan-
denes organer, siger, at sadan skal disse
artikler forstds, ma man holde op med snak-
ken om, at i {ilfeide af en konflikt er det
os selv, der fuldkommen selvstandigt og
udira vort eget frie skon bestemmer, hvad vi
vil gere, og om vi overhovedet vil gere noget.

I artikel 6 defineres, hvad der skal for-
atde ved et vbnet apgreb, det, som alisd
ifolge det smerikanske udenrigsministeri-
ums hvidbog skal imedegis af elle medlems-
staters militeere styrker i et “koordineret
forsvar. Der siges, at ved et vaebnet angreb
skal der forstis

et veebnet angreb pi en hvilken som
helst af deltagernes terriborium i Huropa
eller Nordamerika, pd Frankrigs algier-
ske departementer, pd enhver af delta-
gernes beszttelsesstyrker 1 Europa, pé
sidanne ger, som er underlags nogen del-
tagers statsmyndighed 1 det nordat-
lantiske omrade nord for Krebsens Ven-
dekreds, eller mod nogen af deltagernes
skibe eller flyvemaskiner, som befinder
sig 1 dette omrade™.

Der skal altsd ikke si forfwerdelig megeb
til, far forpligtelserne 1 henhold il pagiens
artikel b sammenhold$ med artikel 9 {rmder
1 kraft.

Den hojtmrede udenrigsminister har sagt,
at ikke alle episoder behaver at fore il
krig. Det ved v1. Episoder ferer til krig, hvis
den eller de, der er inddraget 1 dem, encker,
at de skal fere til krig. Episoden i SBarajevo
forte til den ferste verdenskrig, il trods for
at det er tvivisomf, om det havde veret
nedvendigt. Den havde ikke behavet ab viere
Irigsdrsag, medmindre visse magter enskede
at benytte den som et velkomment paskud.
Jog har 1 gir nevnt en anden episode, epi-
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